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Zaglada europejskich Zydów w trakcie II wojny
swiatowej, której symbolem stal sie obóz Auschwitz­
Birkenau, uzyskala range filozoficznej cezury, wyzna­
czajacej fundamentalna przemiane w zachodniej kultu­
rze. Dla jednych Auschwitz byl koncem cywilizacyjnego
optymizmu, zródlem trwalej degeneracji swiata ludz­
kich wyobrazen. Dla innych tragicznym szokiem, który
stal sie aktem zalozycielskim nowych, o wiele bardziej
humanitarnych stosunków miedzynarodowych.

Ruchy lewicowe traktowaly Shoah jako szczytowy
przejaw faszyzmu, emanacje jego zdegenerowanej
istoty. Wielu komunistów, socjalistów i socjaldemokra­
tów bestialsko zamordowano ze wzgledu na ich swia­
topoglad. Faszyzm dla wielu ludzi lewicy - takze wy­
bitnych uczonych - byl owocem kryzysogennych sto­
sunków kapitalistycznych, które doprowadzily do wojny
i napedzaly mechanizm zaglady. Te retoryke spetryfi­
kowal czas zimnej wojny, gdy o ludobójstwo oskarza­
no wrogi blok polityczny, zas najbardziej bestialskich

sojuszników chroniono za pelna hipokryzji frazeologia.
Dzis te ideologiczne klisze wydaja sie nie tylko archa­
iczne, ale i szkodliwe. Lewica musi na nowo, w sposób
o wiele bardziej kompleksowy przemyslec ludobójcze
dziedzictwo ludzkosci i opracowac nowa globalna stra­
tegie polityczna.

Wiek ludobójstw i hipokryzji
Wiek XX najlepiej nazwac wiekiem ludobójstw. Za­

czal sie wymordowaniem Ormian w Imperium Osman­
skim w latach 1915-1916, a zakonczyl rzezia Tutsi
w Ruandzie w 1994 roku. Nie istnieje jedna, uzna­
wana przez wszystkich naukowców lista ludobójstw.
Wiekszosc przypadków wywoluje gorace spory, gdzie
uprzedzenia, stereotypy, ideologiczne sympatie i emo­
cje biora góre nad argumentami i chlodnym osadem.

Historia pojecia "ludobójstwo" jest krótka. W po­
wszechnym uzyciu pojawilo sie dopiero po II wojnie
swiatowej, miedzy innymi dzieki pismom polskiego



prawnika Rafala Lemkina, przy czym zbrodnia ujeta
w prawie miedzynarodowym stala sie dopiero w 1948
roku (zatem w Norymberdze nie sadzono nazistów
za akty ludobójstwa). Definicja zawarta w Konwencji
w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobójstwa
byla wypadkowa rozbieznych interesów mocarstw.
W rozumieniu Konwencji ludobójstwem sa zbrodnicze
czyny (takie jak zabójstwo; spowodowanie powaznego
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia psychicznego;
rozmyslne stworzenie warunków zycia obliczonych na
spowodowanie calkowitego lub czesciowego zniszcze­
nia fizycznego czlonków grupy; stosowanie srodków,
które maja r:1acelu wstrzymanie urodzin w obrebie gru­
py; przymusowe przekazywanie dzieci do innej grupy),
dokonane w zamiarze zniszczenia w calosci lub czesci
grup narodowych, etnicznych, rasowych albo religij­
nych, jako takich. Definicja wylacza zatem grupy zde­
finiowane politycznie. Przeciwko wpisaniu do konwen­
cji tej kategorii byl Zwiazek Radziecki, który obawial
sie zarzutów o ludobójstwo popelnione na "kulakach"
i innych ofiarach rewolucji i kolektywizacji. Z kolei kraje
Zachodu oponowaly przeciwko wpisaniu do konwencji
ludobójstwa kulturowego (polegajacego na niszczeniu
dziedzictwa kulturowego grupy i jej przymusowej asy­
milacji), gdyz jako potegi kolonialne takze mialy sporo
na sumieniu'.

Skutkiem tego w czasach zimnej wojny nie postrze­
gano masowych mordów na grupach politycznych jako
ludobójstwa. Dlatego niewielu badaczy uznaje za lu­
dobójstwo indonezyjskie masakry ludzi podejrzanych
o komunizm w latach 1965-1966. Indonezja, która od­
zyskala niepodleglosc po II wojnie swiatowej, byla so­
jusznikiem Stanów Zjednoczonych. Miala - i ma nadal
- znaczenie nie tylko jako strategicznie polozony, liczny
(211 mln mieszkanców w 2000 roku, 87 proc. to muzul­
manie) i zasobny w surowce kraj, ale takze ze wzgledu
na glebie oceaniczne, które kontrolowala, a które byly
doskonalym obszarem do operowania przez atomowe
lodzie podwodne z bronia nuklearna. Dzieki temu in­
donezyjskiemu rezimowi wiele uchodzilo. Przykladem
moze byc los Timorczyków.

Indonezja dokonala inwazji na Timor Wschodni
7 grudnia 1975 r. i wladala nim az do 1999 roku. Rza­
dy Dzakarty byly bardzo krwawe. Czesto dochodzilo
do masowych masakr, prowadzona tez byla planowa
polityka dyskryminujaca i pacyfikujaca Timorczyków,
ludnosc w wiekszosci katolicka. Do glosnej masakry
w Santa Cruz doszlo jeszcze 12 listopada 1991 roku.
Mocarstwa swiatowe znowu biernie sie przygladaly,
dzialania ONZ byly pozorne. Dane sa porazajace: Lud­
nosc Timoru Wschodniego liczyla w 1975 roku 690 ty­
siecy, a w polowie lat dziewiecdziesiatych jedynie 200
tYS.2 Z koncem zimnej wojny nasilaly sie naciski na
Indonezje, aby zakonczyla okupacje Timoru Wschod­
niego. Wreszcie, na mocy Rezolucji 1246 RB ONZ
z 11 czerwca 1999 r., przeprowadzono referendum.
30 sierpnia 1999 r. 78,5 proc. Timorczyków opowiedzia­
lo sie za niepodlegloscia kraju. Wywolalo to natychmiast
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krwawa pacyfikacje prowincji. Dochodzilo do niszczenia
mienia, morderstw i masakr. 15 wrzesnia 1999 r. Rada

Bezpieczenstwa uchwalila Rezolucje 1264, która au­
toryzowala interwencje pod przewodnictwem Australii.
Misja zakonczyla sie sukcesem. 26 wrzesnia 2002 r.
Timor Wschodni zostal przyjety do ONZ.

Timorczycy stanowili mniejszosc etniczna i religijna,
a zatem de iure mogli byc ofiara ludobójstwa. Indone­
zyjscy komunisci wylamywali sie z tych prostych ram.
Czy sa podstawy do uznania masakr dokonanych na
komunistach za ludobójstwo? Nie kazdy masowy mord,
nawet dokonany w bardzo bestialski sposób, jest prze­
jawem dazenia do likwidacji okreslonej grupy jako takiej
lub jej czesci. Odmowa uznania jakichs rzezi za ludo­
bójstwo nie moze byc oceniana jako akt lekcewazenia
ofiar lub akceptowania tezy o ich rzekomej winie. Po
prostu wiele masowych mordów ma prostsza etiologie,
niz tak wyjatkowa zbrodnia jak ludobójstwo.

Bezbronne ofiary byly od tysiacleci ofiarami wojen­
nych masakr lub terroru politycznego. Intencja spraw­
ców, mechanizm ich mobilizacji oraz schemat dziala­
nia sa jednak w tych przypadkach odmienne. Daze­
nie do calkowitego wymordowania pewnej grupy nie
bylo w historii czeste. Ludzie byli albo zbyt cenni jako
sila robocza, albo tez srodki techniczne i logistyczne
oprawców zbyt niedoskonale. Likwidacja calej kategorii
motywowana wzgledami ideologicznymi to wynalazek
nowoczesnosci, przede wszystkim wieku XX, choc juz
wczesniejsze czystki religijne lub stosunek do ludno­
sci autochtonicznej w koloniach stanowia (dyskusyjne)
precedensy. Dlatego nie mozna z motywów ideologicz­
nych traktowac wszystkich rzezi komunistów jako ludo­
bójstwo, choc do takiej retoryki prowokuje propaganda
Stanów Zjednoczonych, widzacych slomke w oku ry­
wala, a nie dostrzegajacych belki we wlasnym.

Jak wygladaly fakty? W nocy z 30 wrzesnia na
1 pazdziernika 1965 roku doszlo do wojskowego zama­
chu stanu. Przewrót byl nieudany i szybko upadl. Wla­
dze przejal general Suharto, który uniknal smierci z rak
zamachowców. Armia oskarzyla Indonezyjska Partie
Komunistyczna (PKI) o przygotowanie zamachu. Do­
szlo do masakr komunistów, czy tez raczej nalezaloby
powiedziec - osób podejrzewanych o sympatyzowanie
z komunistami i ideologia komunistyczna. Aby w pelni
zrozumiec te strategie, nalezy pamietac, ze przed za­
machem PKI byla obok armii jedyna liczaca sie sila
polityczna. Na ich antagonizmie gral prezydent Sukar­
no. Zamach zostal zatem wykorzystany przez armie
do rozprawienia sie z wroga sila. W tym celu postano­
wiono nie przebierac w srodkach. Dochodzilo do aktów
barbarzynskich, ciala ofiar czesto byly okaleczane i wy­
stawiane na widok publiczny lub wrzucane do rzek3.

Na pierwszy rzut oka masakry jawia sie zatem jako
forma krwawego terroru politycznego. Celem armii byla
nie eliminacja komunistów jako specyficznego typu ludzi
(jak w przypadku mordów na komisarzach politycznych
- "zydobolszewikach" - na froncie wschodnim II wojny
swiatowej), ale zlamanie sily PKI i eliminacja glównych
popleczników partii w terenie. W praktyce jednak fala
morderstw motywowana byla w bardzo rózny sposób.
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