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UTOPII

PRZEBIEGLOSC UTOPIAN

Kilka uwag o idealnych ustrojach
i ich mniej idealnych sasiadach

Dwa stynne szesnastowieczne dzieta
filozoficzne zrodzily si¢ prawie w tym sa-
mym czasie. Ksiqzg Machiavellego po-
wstal w roku 1514 (cho¢ ukazat si¢ do-
piero w 1530 roku), a wigc na dwa lata
przed publikacja Utopii More’a. Bliskogci
na kartach kalendarza pozornie przeciw-
stawia si¢ nieskonczona obcos$¢ przesta-
nia obu rozpraw. Ksigze stal si¢ symbo-
lem przebieglodei 1 cynizmu; Utopia —
marzycielstwa i niezrozumienia twardych
praw rzeczywistosci. To prawie tak, jak-
by w odpowiedzi na nawiedzenie przez
Lucyfera wloskiego myfliciela, sity jas-
nosci postanowity wybraé sobie statecz-
nego Anglika (nomen omen $§wigtego).
Przy blizszym spojrzeniu okazuje si¢ jed-
nak, ze ani diabel taki straszny, jak go
maluja; ani aniot skory do nadstawiania
drugiego policzka. Utopianie bowiem
okazujg si¢ pilnymi czytelnikami Ksiecia,

a Machiavelli niepoprawnym twércg za-
pomnianych wysp szczescia'.

W tym szkicu mowa jednak bedzie
o nawiedzeniu. Szczg$liwa (alias nie ist-
niejaca) wyspa i jej mieszkancy sa bo-
wiem przykladem paradokséw i pulapek,
jakie niesie ze sobg funkcjonowanie idea-
Inego ustroju otoczonego mniej wydarzo-
nymi sasiadami. Utopia juz w paradyg-
matycznym wydaniu autorstwa More’a
zawiera bowiem fundamentalne dylematy
i niektore przynajmniej podstawowe roz-
wigzania problemdéw idealnego ustroju
zmuszonego do istnienia migdzy (znacz-
nie) mniej idealnymi sasiadami. To, co
w X VI wieku jest glownie logicznym na-
stepstwem pewnych idei, odzwiercied-
lonych w wyobrazonym §wiecie, w naste-
pnych wiekach uzyska historyczne kon-
kretyzacje.

' Por. B. Baczko, Wyobrazenia spoleczne. Szkice o nadziei i pamieci zbiorowej, przet. M. Kowal-

ska, Warszawa 1994, s. 89,
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Takic zamicrzenie badawcze zmusza
do przyjecia dodé niejednorodnej formuty
analizy: jednoczesnego badania $wiatéw
przedstawionych utopii oraz jej funkcjo-
nowanin w dziejach, Z koniecznosci, ze
wzgledu na ograniczone ramy tego szki-
cu, nie wszystkie obszary analizy zostang
wypeltnione. Podejécie to pozwala jednak
zarysowad generalny schemat interpreta-
cji, gdyz gléwng tezq artykutu jest wiag-
nie strukturalna odpowiedniodé dziejo-
wych dylematéw, przed jakimi staja wir-
tualne i rzeczywiste ustroje.

Wiwisekeja idealnych ustrojéw

Na wstepie trzeba jednak, choéby
szkicowo, uporac sie z podstawowym po-
jeciem. Stowo ,,utopia” sklada sie z rdze-
nia pochodzacego od greckiego fopos, oz-
naczajacego miejsce, oraz z przedrostka
u-, ktory pochodzi¢ moze albo od grec-
kiego eu, albo ou. W pierwszym przypad-
ku utopia (eufopia) znaczytaby ,.dobre
miejsce”, w drugim (outopia) — micjsce,
kt6rego nie ma. Wiele wskazuje na to, ze
ta zabawna dwuznacznoéé¢ byla przez Mo-
re’a zakladana. Jerzy Szacki przez utopie
rozumie opis $wiata alternatywnego wo-
bee danego porzadku spotecznego: ,Nie-
zgoda utopisty na $wiat istniejacy jest bo-
wiem niezgoda totalna. Nie widzi on
zlych i dobrych stron; widzi jedynie do-
bro i zlo. Jego wizja $wiata jest nie-
uchronnie dualistyczna. [...] Utopia za-
kfada stosunek opozycji, nieprzenikalno-
fei wzajemnej, zerwania ciaglosci. Uto-
pisty jest nie kazdy, kto mysli o zmianie
rzeczywistodel. Jest nim natomiast ten,
kto rzeczywistosé bezwzglednie zta prag-

nie zastapi¢ rzeczywistoscia bezwzgled-
nie dobrag™. Oczywiscie, mozna polemi-
zowal z ta definicjg, bo — dla przyktadu —
czyz rzeczywiscie Utopia More’a catko-
wicie odrzucala Europe XVI wieku?
W kazdym razie rozumienie utopii jako
prezentacji wyrazistej i skrajnie alternaty-
wnej formy uspolecznienia oddaje zaréw-
no ideologiczny charakter kazdego z pro-
jektdw ,wysp szczgsliwych”, jak i ich
buntowniczy potencjal.

Niewatpliwie jednak takie rozumienie
utopii podkresla jej liczne zwiazki z rze-
czywistoscia spoteczna, w ktdrej zyl jej
autor. Utopia bowiem jest takim medium,
w ktérym wiele z tych elementéw, ktdre
w historycznie zdeterminowanym spole-
czefistwie wydaja sig uwiklane i nicjasne,
moze by¢ precyzyjnic obserwowanych
i badanych. W szczegblnosci zag zwraca
uwage ironiczne odniesienie  $wiata
przedstawionego utopii do rzeczywistego
materiatu, z ktorego jest zbudowany?,

Przywotajmy w tym miejscu typologie
utopii autorstwa Jerzego Szackiego. Wy-
réznia on pigé typoéw. Na wstepie dzieli je
na dwie grupy: utopie eskapistyczne i he-
roiczne. Do pierwszej grupy zalicza te
utopie, ktére nie implikuja imperatywu
walki o lepszy $wiat; do drugiej te, ktdre
taki imperatyw zawieraja. Nastepnie uto-
pie eskapistyczne dzieli na utopie miejs-
ca, ukazujace odlegle krainy, w ktérych
ludzie zyja szczesliwie; utopie czasu
{uchronie), ukazujace szczgs$liwa przesz-
tos¢ lub przysztodé krytykowanego $wia-
ta; oraz utopie fadu wiecznego, umiesz-
czajace swéj ideat poza sfera ziemskiej
egzystencji czlowieka (Platofiskie idee,
chifiskie tao, stoicka natura, chrzescijan-

! Szneki, Spotkania z utopiq, Warszawa 1980, s. 28-31.

"1, Kramer, Utopiu us metaphor, w: E. Kamenka (red.), Utopias, Oxford University Press, s. 133.
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ski Bog itd.). Utopie heroiczne dzieli zas
na utopie zakonu, majace na celu stwo-
rzenie ,,rezerwatow dobra” wewnatrz po-
tepianego spoleczenistwa; oraz utopie po-
lityki, majace na celu zastgpienie z gruntu
zlego spoleczenstwa — nowym, postulo-
wanym spoteczenstwem szczgéeia i dob-
ra*. Przy czym konieczny jest historyczny
punkt widzenia, uzalezniajacy zaliczenie
utopii do ktéregos z typdw od jej perce-
pcjt w danej epoce, gdyz nawet klasyczna
utopia miejsca moze staé sig¢ podstawa
rewolucyjnego programu spolecznego.

Przyjrzyjmy si¢ z bliska kilku najbar-
dziej znanym utopijnym s$wiatom pod
katem ich ,militaryzacji”. Campanella
w Pahstwie Slorica® z dzielnoscei i chytro-
éci wojennej czyni cnotg Utopian. Mias-
to-panstwo jest silnie umocnione (siedem
kregdw-obwoddw)®, co wydaje sie statym
motywem prawie wszystkich utopii miej-
sca. Zarazem Utopianie Campanelli nie
odcinajg si¢ od swiata zewngtrznego —
wysylaja na caly $wiat wywiadowcow
i postow, ktérzy poznaja obyczaje, sity
wojskowe, wady 1 zalety innych ustro-
jow'. W czasie wojny za$ biorg jeficow,
ktorzy pracuja poza murami miasta (dzig-
ki czemu nie szkodza obywatelom swymi
obcymi obyczajami)®.

Mieszkanicy utopii doceniaja zarazem
wage¢ rozwoju technologii militarnych:
»~Znaja rowniez ognie sztuczne, ktore sto-
sujg w bitwach morskich i ladowych, oraz
tajniki wielu innych chytrych wynalaz-
kéw wojennych. Totez prawie zawsze sa
zwyciezcami’™.

Nad stonecznym panstwem krazy duch
Hprotoeugeniki” (ksztattuje si¢ on zatem
co najmniej od poczatku XVII wieku,
a przeciez takze u More’a mozna znalezé
cos z tego nastroju). Campanella pisze
o taczeniu rodzicow wedle cech: , Miesz-
karicy Panstwa Stonca szydza z nas, ze
tak gorliwie i wytrwale staramy si¢ o po-
prawe rasy psow i koni, a nie dbamy
o ras¢ ludzi” Dbalo$¢ o jako$é rasy
sprawia, ze Panistwu nigdy nie zabraknie
dobrych zolnierzy, a szczgsliwe zycie nie
ostabi sit i walecznosei. Do tego dochodzi
spartanskie wychowanie dzieci potaczone
z nauka sztuki wojennej.

Nie mozna tez pomijaé ,,protokomuni-
zmu” tej utopii — ,,filozoficznego trybu
zycia na zasadach wspélnoty™'!: | Tym-
czasem wspolnota czyni wszystkich bo-
gatymi, a zarazem biednymi: bogatymi,
poniewaz majg wszystko, a biednymi, bo
nie maja zadnej wilasnosci. Dzigki temu
nie oni stuzg rzeczom, ale rzeczy im”'?2,
Egalitaryzm sprawia, ze dla kazdego Pani-

4 1. Szacki, Spotkania z utopig, wyd. cyt., s. 48-53,

5 Campanella napisat Paristwo Slosica w wiezieniu po whosku (1602). Na facing przetozyt je do-
piero w 1613 roku (pierwsze wydanie: 1623). Tomasz Campanella, Parstwo Slorica, przel. W. Korna-

towski, Warszawa 1954.
¢ Tamze, s. 52-53.
" Tamze, s. 60-61.
8 Tamze, s. 92.
? Tamze, s. 95.
10 Tamze, s. 61.
1 Tamze, s. 62.

12 Tamze, s. 81.
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stwo Slofice jest jego panstwem, zatem
bedzic go bronit z pelnym po$wieceniem.
Osiaga si¢ dzigki temu mobilizacje spote-
czny, jaky nowozytne dzieje zapewnia
dopicro po rewolucji francuskie;.

Chronologicznie pozniejszy opis Pan-
stwa Slonca jest mniej problematyczny
i wiclowymiarowy niz Uftopia More’a,
dlatego postuzy? tu za prolog. Na jego tle
Utopianie wcale nie jawig si¢ jako mniej
mezni, ale zarazem status ich charaktery-
styki nie jest tak jednoznaczny jak u Cam-
panclli. Przyjrzyjmy si¢ zatem wojennym
obyczajom mieszkancow Utopii.

Na poczatek zarliwa deklaracja bez-
krytycznego adwokata Utopian, Rafala
Hytlodeusza: ,,Wojna jest dla Utopian pot-
wornoscia, od ktérej odwracaja sie ze
wstretem 1 dziwig sie, ze cztowiek mimo
to czegdciej ucieka si¢ do niej niz jakikol-
wiek gatunek dzikich zwierzat™'?. Ideolo-
gia pacyfizmu nie odwodzi ich jednak od
stalego podtrzymywania gotowosci do
zbrojnej odpowiedzi. W zasadzie nie tyl-
ko odpowiedzi, gdyz czesto kierujac sie
otylko wzgledami ludzkodei” lituja sie
nad narodem ,ktory cierpi ucisk pod de-
spotycznymi rzadami” i wysylaja wiasne
wojska; mszcza takze sprzymierzencow
i bronig ich (nawet, gdy powodem konfli-
kiu byla krzywda kupcdw). Lista zboz-
nych powodéw wojny - tej potwornosei —
nic jest zatem krotka.

Dlatego ¢wiczg si¢ w sztuce wojennej
(i mgZezyzni, i kobiety), ale nie tylko.
Micszkancy Utopii gromadza skarby
przede wszystkim na wypadek wojny

3o
o,

" Tamze, s. 133,
" Pamze, s, 157,
" Tamze, 5. 163164,
" Tamze, s, 161,

{zyja w koricu w komunizmie): ,,Utopia-
nie dobrze wiedza, ze za ceng sutej na-
grody czesto dadzg si¢ kupi¢ nawet wro-
gowie, ktorzy wtedy gotowi sa swoich
zdradzi¢, co wigcej, walczy¢ sami miedzy
sobg””"%. Ponadto wynajmujg zolierzy na-
jemnych, w tym zwlaszcza krwiozer-
czych i zdradzieckich Zapoletow, co tak-
ze kosztuje niemato.
System dlugéw i pozyczek tworzy
w istocie sie¢ stosunkéw migdzynarodo-
wych, w ktérych strong dominujacy sa
Utopianie, ktorzy ,uznaja za sprzymie-
rzeicow te narody, ktére prosza ich
o zwierzchnikéw, przyjaciéimi za$ nazy-
waja tych wszystkich, ktdrych zobo-
wigzali sobie dobrodziejstwami”!®, For-
malnie za$ nie zawierajg zadnych trakta-
tow czy przymierzy (formalizuja za$ — co
znaczace — pozyczki, jakich udzielaja).
Z jednej strony, jak deklaruje Hytlode-
usz, ,krwawego zwycigstwa nie tylko
zatja, lecz takze wstydzq sie”. Z drugiej
nie tylko nie szczgdzg krwi Zapoletow,
ale wreez: ,,sadzg raczej, iz rodzaj ludzki
bardzo bedzie im wdzigezny, jedli uda im
si¢ przez wytgpienie tak wstretnych ban-
dytéw oczy$ci¢ ziemie z tej zakaly™'®,
Trzeba im jednak przyznaé, ze stawiaja
na zmys! strategiczny i taktyczny, a nie
na proste starcie mas wojska: ,,Atbowiem
niedzwiedzie, powiadaja oni, lwy, dziki,
wilki, psy oraz wszystkie inne dzikie
zwierzeta postuguja si¢ w walce tylko sita
fizyczna; wigkszo$¢ ich przewyzsza nas
co do sily 1 odwagi, lecz nad wszystkimi
gérujemy inteligencja i rozumem”!’,

More (Morus), Utopia, przet. K. Abgarowicz, Warszawa 1954, s. 159.
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W czasie wojny s przebiegli, nie tyl-
ko przekupuja wojska wroga, ale takze
kusza jego obywateli i notabli do skryto-
bojstwa lub wydania im najwyzszych
wiadz. , Ten zwyczaj licytowania i kupo-
wania wrog6w potepiaja inne narody jako
objaw okrutnej nikczemnosci, Utopianie
jednak bardzo sig tym szczyca; zdaje im
sie, ze wiagnie postepuja roztropnie, gdyz
w ten sposéb moga bez zadnej walki za-
zegnaé grozne wojny”'S. Buntuja takze
wobec wrogdw sasiednie narody, wspie-
rajac je hojnie pienigdzmi, lecz skapiac
wiasnych obywateli (na wojny zewngtrz-
ne wysylaja tylko ochotnikow).

Gdy juz walcza sami — 53 nieustepliwi,
odwazni, zwarci, karni, uzywaja machin
wojennych itd. itp. Obyoczaje wojenne
Utopian sa o wiele bogatsze i czgsto no-
watorskie, nie ma powodu wszystkich ich
tutaj opisywaé. Krytycy Utopii mogliby
zarzucié jej mieszkancom catkowicie
,nieutopijng” przebiegtod¢, intryganctwo
i chytro$¢, wbrew pacyfistycznym dekla-
racjom. Ale przeciez ten opis nie jest
prosta wykladnia najlepszego ustroju.
W ogole czesto sig zapomina, Ze acz-
nikiem w rozbudowanym tytule dzieta
More’a jest ,,i” a nie ,,czyli™ Ksigzeczka
zaiste zlota i niemniej pozyteczna jak
przyjemna o najlepszym ustroju i niezna-

nej dotad wyspie Utopii. Dlatego Utopia
nie jest po prostu wymarzonym ustrojem,
ale artystycznym kontrapunktem do dia-
logu z czedciej pierwszej, gdzie zgodnie
z klasyczna zasada §cieraja sig rozne tezy,
a autor — poprzez swoje alier ego — pod-
pisyje si¢ tylko pod niektorymi. W zwiaz-
ku z tym niektére elementy $wiata przed-
stawionego drugiej czesci Utopii peinia

'8 Tamze, 5. 162.

funkcje satyryczng (nie mozna tez wyklu-
czyt obawy przed przyjeciem dzieta, choc-
by przez subtelnego Henryka VIII; satyra
mogla tu by¢ wtedy zbawiennym cu-
dzystowem). Tak jest 1 w przypadku roz-
hukanego militaryzmu Utopian. Ostrze
krytyki wymierzone jest tutaj w cyniczng
polityke wspdtczesnych More’owi mo-
carstw.

Z drugiej jednak strony mestwo Uto-
pian jest reakcja na to, ze ich sasiedzi
rzadza si¢ innymi prawami i normami.
Zatem, aby zachowa¢ wlasny ustroj, mu-
sza byé gotowi do jego obrony. Wojna
w ich wydaniu nie jest (w zasadzic) jed-
nak ani wojna zaborcza, ani rycerska. Jest
odarta z pozoréw jako narzedzie suwe-
rennosci pafistwowej. Pacyfizm Utopian
znajduje wyraz w ich deklaracjach i uni-
kaniu podbojow. Zarazem warunkiem ko-
niecznym takiej postawy jest bojowy
duch i przebieglos¢.

Jak zauwaza Witold Ostrowski we
Wprowadzeniu do ,, Utopii™: »Rozdziat
o wojnach staje si¢ jasny dopiero po
szezegblowe] analizie. Punktami zasadni-
czymi sg; 1) Utopianie nie prowadza wo-
jen napastniczych, 2) robia wszystko, co
w ich mocy, by nie dopuécié do wojny,
3) walczg zaatakowani lub w obronie
przyjaciot, 4) oszczedzaja ludzi swoich
i cudzych, 5) oszczedzaja kraj nieprzy-
jacielski, 6) nie zawieraja zadnych pa-
ktéw ani umoéw, lecz pomagaja kazdemu
narodowi, ktéry potrzebuje pomocy”?.
Jest to zatem szczegdlna mieszanka izola-
gjonizmu 1 militaryzmu ujgta w karby
ideologicznego pacyfizmu.

Jednak na tym jasnym obliczu Utopian
razi paskudna blizna kolonializmu. No bo

19w, Ostrowski, Wprowadzenie do ., Utopii”, w: T. More, wyd. cyt., s. 50.
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Jjak inaczej nazwaé stosunek mieszka-
cow Utopii do tubyleéw, ktérych ziemie
zagarninja? Niewatpliwie, powodem tych
dzintaft jest przeludnienie na calej wy-
spic, 0 tubylcom pozostaje sporo ziemi
nicuprawionej”. Tylko jak odniesé sig
do fuktu, ze jesli »tubyley wzbraniaja sie
przyjaé prawa osadnikéw, wéwezas ci
wypedzajg ich z tego obszaru ziemd, ktéry
sami zamierzaja uprawiaé, a w razie zbroj-
nego oporu uzywajg broni”? Kolejne zda-
nic jest zgrabnym ideologicznym
uzasadnieniem tego faktu: »Wedhug bo-
wiem ich zapatrywan najstuszniejsza jest
wojna wypowiedziana takiemu narodowi,
ktéry posiada znaczne pustkowia i sam
nic czerpie z nich zadnych korzysci, nie
pozwala jednak innym zajmowaé i uzyt-
kowad tych obszaréw, choé zgodnie z na-
turalnym porzadkiem maja oni prawo wy-
korzystaé je dla swojego wyzywienia™?',
Jest to uzasadnienie ideologiczne, gdyz
rzeczywistym motywem dzialan jest prze-
ludnienie, a wigc wkroczenie brutalnej
rzeczywistosci w szezedliwy $wiat Uto-
pian. To potrzeba, a nie idea pcha ,,naréd
wyzszy” do ,nacjonalizacji” nadmiaru
débr tubylcow. Izolacjonizm Utopian
ograniczony jest nie tylko na skutek inter-
wencji lub szkody innego ludu, ale takze
przez wewngtrzng spoleczng potrzebe.
Mozna sobie wyobrazié, ze w bardziej
dramatycznych okoliczno$ciach — ,»Zgod-
nie z naturalnym porzadkiem” — positko-
waliby si¢ takze zapasami zywnoci czy
innymi dobrami sasiednich narodéw.
Oprécz przywolanych dziet, wéréd
sztandarowych przykladéw gatunku wy-

20 T

M Tamie, s 127.
2

mienia si¢ zwykle Nowg Atlantyde Fran-
ciszka Bacona. Takze na jego kartach
mozna znaleZé stosowne militarne ustepy
— wszak pracownicy Domu Salomona
wytwarzaja ,,dziata i sprzet wojenny kaz-
dego rodzaju, nowe mieszanki prochu
strzelniczego, ogien grecki, ktéry ptonie
na wodzie i jest niemozliwy do ugasze-
nia, pociski ogniste w catej ich réznorod-
nosci — tak dla rozrywki, jak i dla celow
praktycznych™, Jednak utopia Bacona,
wydana po raz pierwszy w 1627 roku, nie
Jest typowym przedstawicielem gatunku:
cho¢ wykorzystuje literacki kanon utopii,
to w istocie nie proponuje zadnych no-
wych $wiatéw spolecznych, a jedynie
wychwala , polityke naukows”. Dzieje sie
tak dlatego, ze Bacon — ,ten nowator
1 rewolucjonista w nauce, byt w polityce
1 sprawach spotecznych konserwatysta, lub
Wrecz oportunisty — odwrotnie niz wie-
kszo$¢ utopistow. To potaczenie dwéch
réznych postaw czy temperamentéw wy-
daje si¢ znacznie ciekawsze niz moral-
nos¢ Bacona. Stanowi ono trwaly wzor
strategii reformatorskiej, ktéra mozna
stresci¢ tak oto: nie oczekujmy niczego

od radykalnej przebudowy instytucji poli-

tycznych i spotecznych, albowiem pomy-

$lnoé¢ ludzka jest pochodna nie tyle od

tego, w jakim ustroju i pod jakim rzadem

si¢ Zyje, ile od tego, czy jest si¢ zdro-

wym, zamoznym i zadowolonym, a to za-

pewni¢ moze jedynie wiedza i techniczna

wynalazczo$¢”?®, Tym samym Bacono-

wscy Atlantydzi do obrony maja tylko to,

co ich réwnie zachowawczy sasiedzi.

. More (Morus), Utopia, wyd. cyt., s. 126.

Buacon, Nowa Atlantyda, przel. W. Kornatowski, Warszawa 1995, s. 82.

1, Syncki, Stowo wstgpne, w: F. Bacon, Nowa Atlantyda, wyd. cyt., s. 8.
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Satyra, fantastyka i wojna

Satyryczny wymiar utopii szczegdlnie
wyraznie ujawnia si¢ w dziele Jonathana
Swifta. Ostrze satyry Swifta wymierzone
jest w wojne jako instrument wiadcow.
I tak krol Brobdingnag nie byl w stanie
poja¢ doskonatosci europejskiej (ludz-
kiej) polityki: ,,Zdumiato go takze, gdy
ustyszal mnie méwiacego o tak kosztow-
nych i rozlegtych wojnach. Musimy do-
prawdy byé wielce swarliwym ludem lub
zyjemy po$réd niezwykle ztych sasiadéw,
a zapewne generalowie nasi stali si¢ bo-
gatsi niz nasi krélowie. Zapytal, jakie sa
przyczyny opuszczania przez nas granic
naszych dwu wysp, jeéli nie handel, cheé
podpisania traktatu lub wyslanie floty dla
obrony naszych brzegéw. A ponad wszy-
stko zadziwilo go to, co powiedzialem o
najemnym wojsku trzymanym pod bronig
w czasie pokoju, posréd wolnego naro-
du”*. Wiadca ten przez ,,drobne, niepo-
trzebne skruputy” odrzucit ofertg Gullive-
ra, ktory ofiarowat mu plany machin wo-
jennych, pozwalajacych burzy¢ mury i fa-
maé opdr zbuntowanych poddanych?.

Po licznych przygodach Gulliver do-
ciera do szczesliwej krainy Houyhnhn-
mow. Jest to wspolnota réwnych i wol-
nych obywateli (choé koni), ktérej przed-
stawiciele z obrzydzeniem zapoznajq sig
z L humanitarnymi” (a moze wiasnie bez
cudzystowu) prawami wielkiej Europy.
Az trudno powstrzymad si¢ w tym miejs-
cu przed przywolaniem dtuzszego cytatu,
ktory daje zarazem syntetyczny rys ludz-
kich obyczajéw wojennych:

,»T0, co opowiedziates mi (rzekt pan
moj) o sprawach wojny, ukazuje godne
podziwu skutki rozumu, ktdry sobie przy-
pisujecie: szczgsliwie jednak hanba wa-
sza jest wicksza niz niebezpieczenstwo od
was plynace, gdyz Natura stworzyla was
calkowicie niezdolnych do wyrzadzania
wiekszych szkdd. Trudno bowiem jest
wam kasaé si¢ wzajemnie ustami, ktdre
sa plaskie i polozone posrodku twarzy
[..].

Nie moglem powstrzymac si¢ od poki-
wania glowa i u$émiechu na mysl o jego
niewiedzy. A nie bedac nieukiem w rze-
miosle wojennym opisalem mu armaty,
kolubryny, muszkiety, karabiny, pistole-
ty, kule, proch, miecze, bagnety, bitwy,
oblezenia, odwroty, natarcia, podkopy,
kontrpodkopy, bombardowania, bitwy
morskie, okrety zatapiane z tysiacem lu-
dzi na pokladzie, dwadziescia tysiecy za-
bitych po kazdej stronie; jek konajacych,
rozszarpane strzgpy ciat przelatujace po-
wietrzem, dym, zgielk, zamieszanie, tra-
towanie na $mieré pod kopytami koni,
ucieczki, poscigi, zwycigstwa, pola po-
kryte ciatami pozostawionymi jako padli-
na dla pséw, wilkéw i ptakow drapiez-
nych; pladrowanie, obdzieranie, gwalt,
palenie i niszczenie. A chcac podkresli¢
mestwo mych wlasnych, drogich roda-
kow, upewnilem go, ze widzialem na
whasne oczy wysadzenie w powietrze stu
nieprzyjaciol podczas oblgzenia i podo-
bnej ilosci na okrecie, gdzie ujrze¢ mozna
bylo martwe ciata opadajace w strzgpach
z chmur ku wielkiej uciesze wszystkich
patrzacych”?. Alleluja!

2 1. Swift, Podréze do wielu odleglych narodéw swiata, przet. M. Stomezynski, Krakéw 1982,

s. 142,
3 Tamze, s. 146-147.
% Tamze, s. 264, 266.
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Nie wdajac si¢ w opis raju na ziemi
Houyhnhnmoéw, nalezy zwrécié uwage na
szezegolne uwarunkowanie ich pacyfiz-
mu: nic maja oni kontaktu z mniej kon-
skimi (4j. doskonatymi) sasiadami. Houy-
hnhnmowie nie zostali zmuszeni do sta-
nigcia przed alternatywa: przemoc 4 la
Yahoos albo osiodtanie i dosiadanie. Stad
ich nicskalane realizmem. moralizator-
stwo. Ci Utopianie nie muszg by¢ prze-
biegli, Zyja bowiem — w istocie —
w ztotych czasach i dla nich historia — tak
naprawde — jeszcze si¢ nie zaczeta. Jest to
zatem utopia pierwotnej wspdlnoty, kté-
rej daleko do $wiadomoscei przebieglego
migdzynarodowego gracza, jakim sg Uto-
pianie Moore’a.

Przeskakujac parg wiekéw siegnijmy
po inny typ utopii. Jedna z préb krytyki
Utopii na kartach Ludzie jak bogowie
Herberta G. Wellsa dotyka whagnie zagro-
zenia ze strony sasiadéw (nb. jej autorem
jest minister spraw wojskowych): ,,A tym-
czasem we wszech§wiatach réwnolegtych
do waszego réwnolegle rasy ciagle sie
mozola, ciagle cierpia, ciagle wspdlza-
wodnicza i podlegajg selekcji, i rosng
w moc i energie!”™”. Ostrze tej krytyki
wymierzone jest w ,zniewiedcienie”,
w ktére, wedbug ministra, popadaja oby-
watele szczgsliwego Swiata. Miedzy sto-
wami krytyka prze$wieca tutaj teoria do-
boru naturalnego: tylko krwawa walka
0 byt pozwala na wyksztatcenie odpowie-
dnio diugich i twardych pazuréw i zebéw.
Riposta nie dezawuuje podstawy zarzutu,
lecz jedynie wskazuje, ze Utopianie do-
brze o tym wiedza, a ich éwiat pozwala
na wykrzesanie znacznie wickszych sit

7 H. G. Wells, Ludzie Jak bogowie, przet. 1.

% Tamze, s. 109,

niz prawa kolonialnej Anglii: »Kazdy czy
kazda pracuje tutaj ze wszystkich sit — dla
wyrdznienia sig i dla dobra powszechno-
sci. Nikt nie moze wykrecié sie oszukan-
czo od pracy [...]. Gnusni, leniwi i zlj
weale si¢ tutaj nie rozpladzaja™?. To spér
o0 oceng skutecznoscl ,,urzeczywistnione-~
go komunizmu”, a nie zagrozenia ze stro-
ny sasiadéw. Pod koniec powiesci Uto-
pianie w praktyce dowioda, ze nawet ich
~Cywilny” wynalazek do podrézy migdzy
wymiarami moze by¢ dobrym ,»chirurgi-
cznym” narzedziem wojennym.

Utopia Wellsa to juz urzeczywistniony
komunizm, ktéry sta¢ na walke z nieobe-
cnym jeszcze wrogiem. Tym rézni sie od
pierwotnego raju Houyhnhnméw, i w tym
bierze lekejg ze szkoly, jaka daja Utopia-
nie Moore’a.

Zamykajac ten krotki przeglad nalezy
przypomnie¢, ze w historii wiele szcze$li-
wych wysp splonglo za sprawg ewangeli-
zatoréw cywilizacji europejskiej. Koloni-
zacja jest historycznym dowodem na sta-
bo$é ,,utopii”, ktéra nie umie zmierzy¢ sie
z otaczajacym ja $wiatem. Mito§é zwy-
cigza tylko w zaswiatach.

Utopianie i rewolucjonisci

Rewolucje mozna traktowaé jako pro-
bg urzeczywistnienia utopii politycznej,
€O oczywiscie nie oznacza, ze wszyscy
rewolucjoniéci byli utopistami. Marks,
dia przykiadu, byt przeciwnikiem utopiz-
mu i Zarliwym krytykiem utopistw, na-
wet tych socjalistycznych (jego postawa
wynikata z zatozenia, ze ,,[...] nie usituje-
my w sposdb dogmatyczny antycypowaé
przyszlosci, lecz chcemy dopiero poprzez

Sujkowska, Warszawa 1959, s. 107.
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krytyke starego $wiata odkry¢é nowy”?).
Nie oznacza to oczywiscie, ze w jego
twodrczosci nie daje sie odnalezé szczego-
Inego ,utopijnego klimatu” ~ i nie chodzi
tu bynajmniej jedynie o ,,mtodego Mar-
ksa”. W kazdym razie rewolucja, gdy nie
jest od razu rewolucja globalna, musi
stangé przed dylematem rewolucji w jed-
nym kraju, ktdry prowadzi do paradok-
salnego urzeczywistnienia sytuacji utopii
miejsca. ,JIdealny ustrdj” panuje w jed-
nym kraju, ktorego sasiedzi rzadza sie
czesto zupelnie odmiennymi prawami,
a do tego wykazuja obawe przez ustrojo-
wym .ewangelizmem” neo-Utopian.

Taka sytuacja powstala zaréwno po
rewolucji francuskiej, jak i po rewolucji
pazdziernikowej. Analiza pokazuje, ze
uzewnetrzniona w historii agresywnosé
Nowych Utopian jest czgsto odbiciem lub
spotggowaniem zachowan mieszkancow
XVI-wiecznych (,wirtualnych”) wysp
szczg$liwych.

W tym przypadku w sposdb wyrazny
ujawnia si¢ szczegdlny splot dziejéw my-
§li spod znaku Ksiecia i spod znaku Uto-
pii. Co robi¢ Lenina®® staje si¢ wtedy nie
tylko - ,,Nowoczesnym Ksigciem”, ale
i-,,Rosyjska Utopia”.

To skrzyzowanie oznacza jednak pra-
wdziwie wybuchowa mieszanke. Malo
tutaj ze stabilnosci szczesliwych wysp.
Jest to utopia in statu nascendi, ktdra
musi odrzuci¢ wszelki kompromis: ,,Fa-
natyzm rozumu prowadzi nie tylko do
proklamowania wojny domowej, lecz tak-
ze, uwolniwszy si¢ od wszelkich praw,

» K. Marks, F. Engels, Dziela, t. 1, s. 416.

kulminuje w rzadach «cnoty», sprawowa-
nych w imi¢ rewolucyjnej celowosci
przez Nowoczesnego Ksigcia w strasznej
wersji rosyjskiej™!. Ten ,niefortunny fa-
natyzm rozumu rewolucyjnego” jest wy-
mierzony zar6wno we wrogow zewnetrz-
nych, ktorzy czyhaja na stabosé Utopian,
jak i wewngtrznych — nie dostrzegajacych
urokdéw najlepszego ustroju jadniejacego
juz na dziejowym horyzoncie.

Tym samym ze wspdlnoty potencjal-
nych Utopian wylania si¢ §wiadoma awan-
garda, gotowa do ostatecznego ,,zlikwido-
wania trzeciego okresu™ — i wszystkich
nastgpnych, az do stworzenia szczgsliwej
krainy. Wedle Lenina podstawowy biad
»howego kierunku” w socjaldemokracji
rosyjskiej ,,polega na korzeniu si¢ przed
zywiolowoscia, na niepojmowaniu, ze Zy-
wiolowo$¢ masy wymaga od nas, socja-
ldemokratéw, masy $wiadomosci. Im
wigksze jest zywiolowe ozywienie mas,
im szerszy staje si¢ ruch, tym niepordw-
nanie szybciej jeszcze wzrasta zapotrze-
bowanie na mas¢ swiadomosci i w teore-
tycznej, i w politycznej, i w organizacyj-
nej pracy socjaldemokraciji®.

Zwycigstwo rewolucji potaczone z jej
powstrzymaniem w granicach Rosji spra-
wia, ze Rosyjska Utopia staje w obliczu
dwoéch frontéw: zewnetrznego, znanego
juz klasycznym Utopianom, 1 wewngtrz-
nego, doskonale rozpoznanego przez lu-
dzi Ksigeia. Tego obcigzenia nie wytrzy-
mat ,,Rosyjski Rozum”, fiksujac i ema-
nujac Stoncem Narodéw, ktére skutecz-
nie wypalato wszelkie utopijne wartosci.

30 W. Lenin, Co robi¢? Palgce zagadnienia naszego ruchu, w: Tenze, Dziela, t. S, Warszawa 1950,

3 A. Ochocki, Kryzys i filozofia, Warszawa
2 W, Lenin, Co robié?..., wyd. cyt., s. 434.

1993, s. 165.
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Stalin — bo o nim tu oczywiscie mowa —
zastosowal szalbierczo formule ,,socjaliz-
mu w jednym tylko kraju”, chcac jed-
nocze$nie przejaé dziedzictwo Lenina
i przeciwstawi¢ si¢ Trockiemu. W ten
sposéb ,,Stalin mrugnat w strong rosyj-
skiego szowinizmu. Stawiajac Trockiego
w pozycji podwdjnego defetyzmu, naro-
dowego i rewolucyjnego, mobilizuje od
nowa calg «$wigto§é» partii bolszewic-
kiej, do ktorej odwolywat si¢ nad trumna
Lenina™3,
PacyfiSci, militarysci i Utopianie
Przerwijmy w tym miejscu analizg
Rosji Radzieckiej jako Nowej Utopii,
miejscami moze nazbyt swobodna,
i skonstatujmy raz jeszcze, ze podstawo-
we dylematy utopii miejsca, jakie ujaw-
nity sie w historii idei — w wykreowanych
$wiatach wyobrazonych, ujawniaja sig
w dziejach wtedy, gdy panstwo urzeczy-
wistnia (czy tez stara si¢ urzeczywistnic)
nowg forme uspolecznienia, ktéra jest nie
do pogodzenia z podstawami ustrojowy-
mi innych panstw, i przez to postrzegana
przez wiladcéw o$ciennych krajow jako
czynnik rozsadzajacy fundamenty ich
wladzy. Rozwijajac program emancypacji
(ktory najczeéciej okazuje si¢ jedynie mi-
tem) rewolucyjne panstwo funduje Nowa

Utopig. Jej za$ istnienie zalezy od tego,
na ile Utopianie okaza sig¢ przebiegli i pil-
ni w naukach Ksigcia, ktére opisuja
w praktyce jedyna plaszczyzng ,,porozu-
mienia” migdzy nowym ustrojem a stary-
mi migdzynarodowymi graczami.

Dlatego takze traktowanie wszelkich
utopii jako pacyfistycznych wspdlnot jest
nieuzasadnione. Utopia ukazuje w istocie
mierno§¢ pacyfizmu. Utopianie musza
uciekaé sie do wojny po to, aby Utopia-
nami pozosta¢. Tym samym wojna wpi-
sana w projekt utopijny wykracza poza
przeciwstawienie militaryzmu i pacyfiz-
mu: obie te postawy w istocie sg samona-
pedzajacymi si¢ przesadami, ktore ogra-
niczaja si¢ do celebry réznorodnych $rod-
kéw (gromadzenie narzedzi i umiejetno-
$ci mordu versus niszczenie tychze), a za-
pominaja o wlasciwym celu. Utopianie
w tym sensie urzeczywistniajg zasade: je-
zeli checesz pokoju, szykuj si¢ wojny,
przy czym obcy jest im barokowy teatr
wojenny. I nie jest to program dopisany
do rzeczywistych i wyobrazonych reali-
zacji utopijnych §wiatow, ale immanent-
ny im scenariusz. Zatem aby Houyhnhn-
mowie nie dali si¢ osiodiaé, musza pa-
migta¢ o tym, ze w ich sasiedztwie zyja
Yahoosi, ktdrzy w pogardzie maja konska
rzeczywistos¢.

B F. Furet, Przeszlosé pewnego zludzenia. Esej o idei komunistycznej w XX w., Warszawa 1996,

s, 178.



