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Ksiazka ukazata si¢ krotko przed wybuchem
gwattownego konfliktu o lokalizacje pomni-
ka zolnierza rosyjskiego w Tallinie. Spér o
symbole w wydaniu estofisko-rosyjskim
miat rozgtos migdzynarodowy, poruszyl i po-
dzielit opini¢ publiczna w calym $wiecie.
Réwniez zapowiedziana u nas akcja usuwa-
nia §ladéw ,,panowania komunistycznego”



kaze oczekiwac niepokojow i niesnasek spo-
tecznych wokot domen symbolicznych, moz-
na tez spodziewac si¢ nieprzyjemnych kon-
frontacji ze strong rosyjska.

Autor ksiazki stawia sobie za cel zbu-
dowanie modelu teoretycznego wyjasniaja-
cego przebiegajace w wymiarze symbolicz-
nym konflikty etniczne i narodowo$ciowe.
Za kluczowa kategori¢ tego modelu uznaje
.domene symboliczng”, czyli terytorium, nad
ktérym dana grupa panuje symbolicznie. Do-
wodzi na przyktadzie analizy sporow z udzia-
fem wigkszosci pOlSkle_] oraz Slqzakow réz-
nie okreslajacych swoj status narodowos-
ciowy, a takze mniejszosci narodowych i
etnicznych w Polsce, ze model 6w jest przy-
datny do wyjasnienia tych konfliktow, czyli
ze da sig¢ zweryfikowac.

Podejscie interdyscyplinarne w bada-
niach nad narodem jest dla socjologa oczy-
wiste, totez autor korzysta z dorobku historii,
politologii, etnologii i antropologii kulturo-
wej oraz psychologii spofecznej. Zna zfozone
tresci rozmaitych kierunkéw socjologicznych
inie kusi si¢ o precyzyjne usytuowanie swo-
jej problematyki badawczej w obrgbie okre-
§lonej szkoly socjologicznej. Szuka wspar-
cia intelektualnego przede wszystkim u
Anthony’ego Giddensa, Pierra’a Bourdieu i
w odpowiednio dobranej bibliografii.

CzesC pierwsza pracy zawiera omowie-
nie teoretycznych aspektéw konfliktow naro-
dowosciowych i etnicznych. Szczegdlne zna-
czenie ma tu préba rozréznienia migdzy
konfliktem spotecznym a konfliktem etnicz-
nym, ze wskazaniem m.in. na dziesie¢ typow

historyka. Za najcenniejsze uwazam rozlicz-
ne dygresje na temat zapomnianych ludow
1 religii Orientu oraz atmosfery umysfowej
miedzywojennej Europy.
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wyjasnien konfliktéw etnicznych, dajacych sig
sprowadzic do czterech gtownych paradygma-
tow. Autor wyréznia trzy modele konfliktow
etnicznych w wymiarze symbolicznym: mo-
del ekonomiczny, kulturalistyczny i politycz-
ny, wprowadza tez kategorie zasobu i dobra
etnicznego, pomocne do opisu dziatai mniej-
szo$ci w czasie transformacji spotecznej.
Omawia znaczenie terytorium dla nauk spo-
fecznych i kultury. Nie formutuje tez odkryw-
czych, wszelako znakomicie porzadkuje i sys-
tematyzuje wiedz¢ na temat terytorium oraz
réznych symbolicznych konstruktéw etnicz-
nych z nim powigzanych, takich np. jak oj-
czyzna. W toku wywodu zawgza pole obser-
wacji. Przedstawia socjologie pomnika z proba
definicji i typologii pomnikow, okresla per-
spektywy, z ktérych mozna na nie spojrzec i
oceni¢. Prébuje ustali¢ wymiary i funkcje spo-
feczne pomnika oraz czynniki tworzace z nie-
go przedmiot konfliktu. Zamyka te czesc in-
teresujacymi rozwazaniami na temat produkcji
pamigci spolecznej oraz proceséw zapamig-
tywania i towarzyszacych im proceséw zbio-
rowego zapominania. Wprowadza kluczowa
kategorie analityczna, czyli ,,domeng symbo-
liczna”. Pokazuje relacje migdzy panowaniem
symbolicznym a domeng symboliczna, wska-
zuje na doniostos¢ domeny symbolicznej, kt6-
ra staje si¢ rezerwuarem ,kapitatu symbolicz-
nego”, zgromadzonego w réznych obiektach
upamigtniajacych, pozwalajacych na panowa-
nie symboliczne nad terytorium.

W dalszej czgsci rozwazan Nijakowski
weryfikuje swoja koncepcj¢ domeny symbo-
licznej, opierajac sie na studium przypadku,
tj. wynikach specjalnych badan empirycznych
dotyczacych stosunkow etnicznych na Slqsku.
Wykorzystuje bogate materiaty urzedowe, wy-
niki paroletnich obserwacji uczestniczacych,
przede wszystkim zas cenne dane uzyskane w
wywiadach przeprowadzanych ze §laskimi
prominentnymi i reprezentatywnymi urzedni-
kami oraz dziafaczami spofecznymi. Otrzy-
mujemy barwny, wielopoziomowy i wielowy-
miarowy wizerunek, a wiasciwie wiele
obrazéw, spofecznodci §laskiej. Nie dziwimy
si¢ przeto, ze w spolecznosci tej wystepuja
réznorodne animozje narodowosciowe, kumu-
lujace sie gtownie wokot pomnikéw. Rzuca
sie w oczy trwatod¢ owych spordw symbolicz-
nych —mimo zmian hegemon6w politycznych,
kontekstu kulturowego, sytuacji gospodarcze;
i miedzynarodowej pomniki, miejsca Swigte,
cmentarze, jezyk stanowia ciagle przedmiot
konfliktu Polakéw, Niemcow i Slqzakéw

Podjeta przez autora proba wy_]asmema
przyczyn owych animozji i sporéw polsko-
niemieckich w wymiarze symbolicznym, nie
wypada jednak przekonujaco. Formufowane
przez niego ostrzezenie, Ze nie mozna wyttu-
maczy¢ sporow i konfliktéw w wymiarze sym-
bolicznym, odwotujac si¢ tylko do jednego
paradygmatu: ekonomicznego, politycznego

recenzje

lub kulturalistycznego, jest stuszne, ale naszej
wiedzy o zjawisku ani o piedZ nie posuwa.
Z pewnoscig badania §laskie potwierdzity zna-
czenie terytorium w konfliktach symbolicz-
nych, a takze fakt, iz panowanie symboliczne
nad terytorium zapewnia dostgp do zasobéw
kapitatu symbolicznego, ktdry jest efektyw-
ny na innych polach — politycznym, literac-
kim, artystycznym, naukowym, religijnym itd.
Nijakowski stusznie wyraza przekonanie, iz
sporéw etnicznych w wymiarze symbolicz-
nym nie da si¢ wyeliminowac metodami biu-
rokratycznymi, ale jednoczesnie optymistycz-
nie zaktada, Ze wzmacnianie domeny nie moze
nastgpowac za pomoca brutalnej walki sym-
bolicznej i politycznej. Marzy mu si¢ Slask
tadu etnicznego.

W czedei trzeciej autor kontynuuje
wyktad na temat przydatnosci modelu do
wyjasniania animozji i konfliktéw narodo-
wosciowych i etnicznych w wymiarze sym-
bolicznym w Polsce. Omawia spory polsko—
niemieckie poza Slaskicm, stwierdzajac, iz
maja one charakter lokalny 1 ,.chtodny”. Pi-
sze o pomnikach i tablicach mniejszosci
ukrainiskiej, ,,obciazonych™ wspomnieniami
okrutnych mordéw w latach 194345, oraz
0 pomnikach biatoruskich, ktére na ogot nie
przysparza]q wigkszych klopotow. Nie za-
pomina o ammozyach polsko—zydowsklch
Mimo iz ziemie polskie nie sa bytym teryto-
rium etnicznym Zydéw, to jednak wielowie-
kowe zamieszkiwanie tu zydowskiej diaspo-
ry dato im prawo do traktowania Polski jako
ojczyzny. Na spotecznosci polskich Zydéw
odcisnefa si¢ tragedia wojny i péZniejsze an-
tysemickie ekscesy, w szczegdlnosci pogrom
kielecki i represje 1968 r. Autor przedstawia
konflikty narodowosciowe w wymiarze sym-
bolicznym miedzy Polakami a Litwinami,
Ormianami i Romami. Przebiegaja one lo-
kalnie, lecz przysparzaja nieraz sporo ktopo-
tow i wywotuja przykre niesnaski.

Lech Nijakowski akcentuje zasadnos¢
postugiwania si¢ kategoria ,,domeny symbo-
licznej” przy wyjasnianiu konfliktéw i ani-
mozji etnicznych i narodowych oraz przy
opracowywaniu sposobéw ich rozwiazywa-
nia i zarzadzania nimi. W ostatnim zdaniu
formutuje wskazanie i zalecenie: , NalezZy si¢
nauczyc tolerowac dgzenie innego do pa-
nowania symbolicznego nad ojc zystq 2 ziemiq,
a niekoniecznie je zwalczac w imig uniwer-
salistycznej utopii zhomogenizowanej oby-
watelskosci”. O
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