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— Najnowsza Twoja ksigika, o ktorej
mamy porozmawiaél (juz jedenasta, kié-
rej jeste§ autorem, wspétautorem Iub re-
daktorem naukowym) jest — tak jg odbie-
ram - zwienczeniem dotychczasowych
Twoich poszukiwan, badan i pracy na-
ukowej. Swego rodzaju prezentem, jaki
zrobiles sobie na zblizajgce si¢ 30 urodzi-
ny. Cofnijmy sie nieco w przeszlosé. Skad
pojawilo sie u Ciebie zainteresowanie pro-
blemami, ktérymi postanowiles si¢ nauko-
wo zajmowac? Czy przejales je z rodzin-
nymi genami, na ile wigza si¢ one z miej-
scem urodzenia?

— Do problematyki narodowosciowej i §la-
skiej, podobnie do socjologii, dochodzitemn
stopniowo. Studiowalem na Unjwersdylccic
Warszawskim w ramach Miedzywydzialo-
wych Indywidualnych Studiow Humani-
stycznych, mialem zatem swobode interdy-
scyplinarnych badan oraz wyboru ostatecz-
nego kierunku. Pierwotnie po$wiecitem sig
glownie filozofii spolecznej i antropologii
kulturowej. Dopiero z czasem uznalem, ze
moja przyszloscia jest socjologia. Ostatecz-
nie obronitem prace magisterskie z socjolo-
gii i filozofii.

Jako adept socjologii zajalem si¢ przede
wszystkim problematyka ksztattowania toz-
samosci etnicznej oraz konfliktami narodo-
wymi i etnicznymi. Szczegolnie interesuja-
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cym obszarem badan wydal mi si¢ wtedy

lask — prawdziwe laboratorium socjolo-
giczne, ktdre pozwalalo na badanie transfor-
macji spoleczno-%ospodarczej, przemian
tozsamosci i formuly nacjonalizmu, migracji
itd. Wybor wsparta oczywidcie moja znajo-
mos¢ Slaska. Pochodze bowiem z Opola,
a moja rodzina ze strony matki to ,,odwiecz-
ni” Slazacy. Zreszta dziadek, Ryszard Haj-
duk, ma w dorobku wiele ksigzek na temat
probleméw Slaska; podobnie matka. Wiedza
rodzinna oczywiscie nie wystarczata, ale sta-
nowila spore ufatwienie — nie wspominajac
o logistycznej stronie badan. Pracg magister-
ska po$wigcitem zatem socjogenezie mniej-
szo$ci niemieckiej na Slasku oraz towarzy-
szacym temu konfliktom w wymiarze sym-
bolicznym. Temat ten wydal mi sie na tyle
istotny, 7ze postanowilem — w rozszerzonej
formie — po$wigci¢ mu rozprawe doktorska.
Jej zyczliwym recenzentem byl m.in. prof.
Marek S. Szczepanski (a promotorem prof.
Aleksandra Jasifiska-Kania). Na podstawie
mzprawK powstalail moje Domeny symbo-
liczne, ktore analizuja problem animozji
i konfliktow narodowosciowych z udziatem
nie tylko Slazakow, ale i mniejszosci narodo-
wych 1 etnicznych w Polsce.

— W Twoim biogramie (CV jak sie obec-
nie mowi), a takze w ,,Slowniku miodej
polskiej kultury Tekstylia bis”, w ktérym

Dr LECH M. NIJAKOWSKI

Urodzit si¢ 11 sierpnia 1977 roku
w Opolu. W 1996 roku jako laureat
olimpiady przedmiotowej zostaje przyje-
ty bez egzamindw wstepnych do Kole-
gium Miedzywydziatowych Indywidual-
nych Studidw Humanistycznych Uniwer-
sytetu Warszawskiego. W 2001 r. broni
z wyrdinieniem prace magisterskq w In-
stytucie Socjologii, za kiorq otrzymuje
nagrode im. Floriana Znanieckiego
przyznang przez Polskie Towarzystwo
Socjologiczne. W 2003 r. broni drugq
prace magisterskg w Instytucie Filozofii
UW. W latach 2004-2005 stypendysta
Fundacji na rzecz Nauki Polskiej.

W listopadzie 2005 r. uzyskuje tytul
doktora nauk socjologicznych. Adiunkt
w Instytucie Socjologii Uniwersytetu
Warszawskiego.

Od 1.04 1998 r.redaktor naczelny kwar-
talnika naukowego ,,Rubikon”, od 2001
roku staly doradca Komisji Mniejszosci
Narodowych i Etnicznych Sejmu RP.

Jest m.in. autorem ksiqzek: Dyskursy
o Slgsku. Ksztaltowanie Slgskiej tozsa-
modsci regionalnej i narodowej w dys-
kursie publicznym (Warszawa 2002 r.),
Domeny symboliczne. Konflikty naro-
dowe i etniczne w wymiarze symbolicz-
nym (Warszawa 2006); wspdlautorem
i redaktorem: Mniejszosci narodowe
i etniczne w Polsce. Informator (2003);
Informator o g'pomych pomnikach nie-
mieckich na Slgsku Opolskim (2005},
Nadciqgaja Slazacy. Czy istnieje naro-
dowosc Slgska? (2004), Polityka pari-
stwa polskiego wobec mniejszosci naro-
dowych i etnicznych (2005). Ostatnio
wspdlnie z profesorami A. Jasiviskq-Ka-
nig, J. Szackim i M. Ziotkowskim wydat
wybdr ,, Wspdlczesne teorie socjologicz-
ne. Antologia tekstow” (Wydawnictwo
Naukowe SCHOLAR, t. 1-2, Warszawa
2006, ss. 1248). Dr Lech Nijakowski
Jest od szeregu juz lat wspdipracowni-

kiem ,,Slgska”.

poswiecono Ci jedno z hasef, wymienia sie
wiele obszaréw Twoich zainteresowan
i profesjonalnych badan, czy méglbys
okreéli¢ i nazwaé najwainiejsze?

— Glownym obszarem mojej specjalizacji
naukowej, a takze zawodowe], jest socjologia
etnicznosci, w tym zwlaszcza konflikty et-
niczne. Ale od dawna zajmuje si¢ takze filo-
zofig i socjologia wojny 1 wojska (problemo-
wi relacji wojny i postgpu poswigcilem magi-
sterium z filozofii), a takze agresji, przemocy
i ludobdjstwa. Rozprawg habilitacyjna planu-
j¢ zreszta poswigcic funkcjom masakry w no-
woczesnych projektach czystki etnicznej i lu-
dobojstwa. W swoim macierzystym instytu-
cie prowadze zajecia ze wspolczesnych teoril
socjologicznych. Zajmuje si¢ takze proble-
matyka socjologii prawa, ciala i transgresji,
dewiacji i pornografii, a takze polityki pamig-
ci. Dzieki roznorodnosci swoich zaintereso-
wan i badafi moge stosowac , intelektualny
plodozmian™, co zwigksza intensywnosc mej
pracy i nie grozi (zbyt szybkim) wypaleniem.

— W jednej z dwoch napisanych i obro-
nionych prac magisterskich na Uniwersy-
tecie Warszawskim, tej z socjologii, nagro-
dzonej nagroda im. Floriana Znanieckie-
g0, zajales si¢ animozjami narodowoscio-
wymi w wymiarze symbolicznym na przy-
kladzie Niemcow na Slasku. W rok poz-
niej, w 2002 roku, ukazala si¢ Twoja



pierwsza samodzielna ksigzka pt.,Dys-
kursy o Slgsku. Ksztaltowanie slaskie] toz-
samoéci regionalnej i narodowej w dys-
kursie publicznym”. Takze w innych pu-
blikacjach, w tym na lamach kwartalnika
naukowego ,,Rubikon”, ktérego jestes re-
daktorem naczelnym nieprzerwanie od
1998 roku, zauwazam pewien konse-
kwentnie realizowany program naukowy,
czy myle sig?

— O dochodzeniu do tematyki doktoratu juz
wspominalem. Rzeczywiscie, droga ta znala-
zla materializacje w publikacjach, takze na fa-
mach ,,Rubikonu”. Wychodze bowiem z za-
fozenia, ze nalezy na biezaco poddawac pu-
blicznej dyskusji i krytyce swoje koncepty na-
ukowe. Zreszta, pragmatyka zycia naukowe-
g0 wymaga publikaciji, co wigzato si¢ zwlasz-
cza z moim udziatem w grantach naukowych.
Szczegolnie wazny efekt kumulacji dotyczyt
wywiadéw. Pracuje bowiem przede wszyst-
kim metoda wywiadow poglebionych i narra-
cyjnych z przedstawicielami elit. A to metoda
bardzo owocna, ale niemilosiernie czaso-
i pracochionna. Dzigki temu w doktoracie
moglem wykorzysta¢ m.n. 77 wywiadow
z wybitnymi przedstawicielami zycia spolecz-
nego (W tym juz niestety niezyjacymi). Nieza-
leznie od wywiaddw socjologicznych na bie-
zgco przeprowadzam takze rozmowy do ,,Ru-
bikonu”, ktore niejednokrotnie Igczy sie z te-
matyka etniczng. Stanowia one dla mnie pre-
tekst i okazje do rozmowy z wielkimi umysta-
mi wspolczesnosci. Bardzo sobie cenig np.
swoje wywiady z prof. Andrzejem Walickim,
Jerzym Jedlickim, Markiem J. Siemkiem czy
Markiem Waldenbergiem.

— Wiele doswiadczen i materiatu przy-
noszg z pewnoscia zwigzki z Sejmem RP.
W czasie studiow byle$ asystentem spo-
fecznym znaczgcego posia, zas od 2001 r.
jestes nieprzerwanie stalym doradcg Ko-
misji Mniejszosci Narodowych i Etmicz-
nych. Miales mozliwos¢ aktywnego udzia-
lu w pracy nad uchwalong w 2005 roku
ustawg o mniejszo$ciach narodowych i et-
nicznych oraz o jezyku regionalnym, kt6-
ra wywolywala wiele emocji. Jak oceniasz,
i co ci daja, te doSwiadczenia?

— Bardzo sobie chwale prace dla Komisji.
Jako asystent poselski wspolpracowatem
2 nig na zasadzie wolontariatu, dzigki czemu
mialem zaszczyt poznac¢ Jacka Kuronia. Jako
staly doradca mam nie tylko poczucie pew-
nego (cho¢by minimalnego) publicznego
sprawstwa, ale takze szanse na nieustajaca —
jak to okre$laja socjologowie — ,,obserwacje
uczestniczaca, ktora nie znajduje pelnego
odbicia w biuletynach sejmowych, a pozwa-
la mi znaczaco wzbogaci¢ badania. Przykta-
dem moga by¢ debaty towarzyszgce temu,
czy wpisa¢ do przywolanej ustawy Slaza-
kdéw jako mniejszo$¢ etniczna. Praca dla Sej-
mu RP, a takze w administracji rzadowej,
?ozwolila mi ,urealni¢” swoj stosunek do

aktycznych procedur zycia publicznego,

ktore wezedniej znalem glownie z teorii so-
cjologicznych. Pracujac jako staly doradca
mam poczucie, Zze swojg wiedza moge wes-
przec sejmowa legislacje i funkcje kontrolne
komisji, za$ praca ta wspomaga mnie W pra-
cy naukowej, m.in. dzigki dostepowi do roz-
norodnych materialéw. Czy naukowiec mo-
ze cheie¢ czego$ wigcej?

— Tytul kolejnej, zainicjowanej przez
Ciebie ksigzki o wyraznie praktyczmym
charakterze, pt. ,,Nadciagaja Slazacy. Czy
istnieje narodowos¢ slaska?”, spodobat si¢
senatorowi Kazimierzowi Kutzowi lecz
rozjuszyl prof. Franciszka Antoniego
Marka z Gogolina, ktory w wydanej pod
koniec 2006 roku ksiaice ,,Polscy Slazacy
oskarzajg”, zupelnie nie odnoszge si¢ do
jej zawartosci, stwierdzil ,,tytul na tyle nie-
fortunny, co i absurdalny”.

— Tytut ksiazki byl jawng — i wydawalo mi
sie, ze zrozumiala dla wszystkich — prowo-
kacja intelektualna. Byl to czas, gdy Jerzy
Gorzelik ze wspolpracownikami skarzyt
przed Trybunalem w Strasburgu paristwo
polskie za odmowe zarejestrowania Zwigzku
Ludnosci Narodowosci Slaskiej, za$ debata
nad ustawa o mniejszoéciach rozgrzata Pola-
kow. W tym kotle zamieszali gornicy krew-
ko protestujac w Warszawie. Poziom dysku-
sji na te tematy w prasie ogolnopolskiej byl
przerazajaco niski. Stad zdecydowatem, aby
przekona¢ Towarzystwo Przyjaciol Slaska
w Warszawie (bylem woéwczas czlonkiem
zarzadu) do wydania publikacji prezentuja-
cej rzeczowo glowne punkty widzenia na
przywolane sporne tematy (w tym Srodowi-
ska autonomistow §lgskich), a takze perspek-
tywe naukowcow (socjologow, jezykoznaw-
cow i etnografow). Wydaje mi sie, ze ksigz-
ka spetnita swoja funkejg. Dzigki sieci dys-
trybucji Wydawnictwa Naukowego SCHO-
LAR dotarfa do wielu zakatkéw kraju i chy-
ba pokazala, ze Slask to nie jest region, ktd-
ry mozna zrozumie¢ ,,na pierwszy rzut oka”,
jak telewizyjna telenowele.

— Mysle, ze doszlismy do momentu
w ktorym mofesz powiedzieé, jaki cel
przyswiecal Ci w pracy, ktorej efektem
jest, jak dotad, Twoja najwainiejsza
ksigika naukowa — tym trudniejsza, e
opracz badan wymagala odwolywania si¢
do tak réinych dziedzin nauki jak: histo-
ria, socjologia historyczna, politologia, et-
nologia i antropologia kulturowa oraz
psychgg%ia spoleczna.

— Starafem sie wyjasni¢ i zrozumie¢, dla-
czego grupy etniczne i narody toczg spory
o znaczace miejsca i symbole, takie jak po-
mniki czy miejsca pamieci. Zajmowalo mnie
pytanie, dlaczego kilka ociosanych kamieni
czy zrytualizowane obchody rocznicowe
moga tak zantagonizowa¢ grupy? Z czego
wynika sita tych symboli etnicznych? Istnia-
1o wiele odpowiedzi na to pytanie, przywotu-
jacych jako giowny powod walke o zasoby
ekonomiczne, wiadzg lub prestiz. Ale wyda-
waly mi si¢ niewystarczajace, zwlaszcza, ze
popadaly czesto w jednostronny redukcjo-
nizm. Nie pozwalaly zrozumie¢, dlaczego
nieraz grupy sa w stanie poswigci¢ — z pozo-
ru —racjonalne interesy dla irracjonalnej wal-
ki na symbole. Dlatego odwazylem si¢ za-
proponowac wlasny ,,model wyjasniajacy”,
ktéry taczy rozne perspektywy i rozne typy
,stawek w grze” — zaréwno te ,twarde”
(wiadza i bogactwo), jak i te ,,migkkie” (pre-
stiz, tozsamos$¢ etniczna, poczucie zadomo-
wienia i bezpieczenstwa). Przedsiewziecie to
byto z koniecznosci — jak stusznie zauwazy-
fe$ — interdyscyplinarne.

—Rozszyfrujmy bardziej tytul ksiazki, co
kryje si¢ pod: kategoria: domeny symbo-
licznej i panowania symbolicznego, dlacze-
go uznale$ za istotne opracowanie modelu
wyjasniajacego konflikty etniczne i narodo-
wosciowe w wymiarze symbolicznym? Ja-
kie moze on mie¢ praktyczne znaczenie?

— Nie sposdb w tym migjscu precyzyjnic
odpowiedzie¢ na to pytanie, dlatego ograni-
cze si¢ do kilku kwestii. Zgodnie z definicjg
domena symboliczna” to terytorium, nad
ktorym dana grupa panuje symbolicznie.
Domena symboliczna nie jest po prostu ob-
szarem opanowanym przez pewng kulture,
moze nawet nie by¢ zamieszkiwana przez
czionkéw grupy, ktora ja posiada (dobrym
przykiadem sa domeny zydowskie poza
Izraelem). Panowanie symboliczne dotyczy
w pierwszym rzedzie (intencjonalnie) rze-
czy, takich jak pomniki, a dopiero wtornie
wplywa na relacje spoleczne — przynajmniej
tak to sie jawi ludziom, ktérzy nie dostrzega-
ja, ze za panowaniem symbolicznym skrywa
sie takze sita, ktore i ich zmusza do postu-

szenstwa. Przedstawiciele elit operujac sym-
bolami (np. ceremonialnie skiadajac hotd
ofiarom) zdobywaja ,kapital symboliczny™
(jak to okrela Pierre Bourdieu), ktéry po-
zwala im skutecznie dziala¢ w roznych sfe-
rach zycia spolecznego (polityce, nauce,
sztuce 1td.). Ten ,kapital symboliczny™ bie-
rze si¢ z tego, Ze dang domeng traktuja jako
wazng czionkowie danej grupy (to ,kapitat
spoteczny™), ktorzy operujg wlasciwymi so-
bie symbolami i wymagajg okreslonych
kompetencji (,kapitalu kulturowego”). Cala
..sztuczka” polega na tym, ze ludzie traktujg
kapitat symboliczny jako wazny sam z siebie
— widza rzeczy (pomniki, tablice, obozy),
anie ludzi, ktérzy dzialajg kierujge sig rézny-
mi interesami. Jest to bez watpienia przejaw
spolecznego fetyszyzmu. Panowanie symbo-
liczne, dzieki fundamentalnemu znaczenin
terytorium, pozwala na ogromne zwigksze-
nie zasobéw kapitalu symbolicznego, w po-
roéwnaniu z innymi dzialaniami symbolicz-
nymi. Dazenie do panowania symbolicznego
nad wspolnym terytorium réznych grup pro-
wadzi za$ do animozji i konfliktow w wy-
miarze symbolicznym. W pracy podkreslam,
ze analizujac spory o pomniki trzeba sig po-
ruszaé jednocze$nie na roznych plaszczy-
znach, w tym dostrzec trzy wymiary spofecz-
ne Ponmika (,lokalny” — zwiazany np.
z mieszkancami wsi, w ktorej znajduje sig

mnik; ,narodowy” i ,elit intelektual-
nych”). Wydaje mi si¢, ze takie podejscie do
konfliktéw etnicznych pozwala na ujecie
wszystkich wymiardw sporu i jego zrozu-
mienie. Stosujac ten model wyjasniajacy le-
piej zrozumialem np. glosny konflikt o po-
mnik w Mechnicach (podopolskiej wsi,
w ktorej prowadzitem badania).

— Dia mnie, osoby inter&su,jqcej sie od
lat tymi sprawami, najbardziej interesujg-
ce sg dwie czesci ksigzki (IT i IIT), w kto-
rych opisujesz i wyjasniasz bardzo roine
animozje narodowosciowe w iarze
symbolicznym na Slasku, w latach 1989-
2005 w tym sporéw o ,,mit Ziem Odzyska-
nych”, o dwujezyczne nazwy, pomniki
oraz miejsca Swiete a takZe miedzyetnicz-
nych sporéw o upamigtnienia w Polsce.
Tym bardziej Ze stale mamy do czynienia
z jakimis konfliktami, co potwierdza Two-
ja teze, Ze ,ciekawe czasy” w jakich Zyje-
my nie prowadza do ogolnoludzkiego
zbratania, co wigc pozostaje?

— Przede wszystkim stosujac takie krytycz-
ne wyjasnienia konfliktow i sporow nie gpa—
damy w ziudzenia, nie gubimy si¢ we fraze-
ologii ,,wielokulturowosci”. Dostrzegamy
gmatwaning roznorodnych interesow i moty-
wow, zardwno nagannych (manipulacje w ce-
Ju zmobilizowania wyborcow), jak i chwaleb-
ne (che¢ upamietnienia przodkow i oswojenia
przestrzeni). Znajac wiasciwg stawke w grze
nie bedziemy sie tudzili, Ze mozna ja tatwo za-
koniczy¢ takim czy innym symbolicznym ge-
stem. Stafe odnawianie sig ,,wojen o pomniki”
obrazuje np. naglo$niony ostatnio konflikt na
Opolszczyznie o powrot na miejsce zdemon-
towanego pomnika znanego dzialacza pol-
skiego zamordowanego bestialsko w Berlinie
w 1938 roku Augustyna Koénego. Wpraw-
dzie sama prawda nas nie wyzwoli, ale po-
zwoli na realizm przy ksztattowaniu stosun-
kow miedzygrupowych. Jako nauczyciel aka-
demicki pragng jednak podkreslic, ze do
prawdziwego zbratania nie prowadza jedno-
razowe ,,symboliczne fajerwerki” czy sprytne
socjotechniczne operacje (,zarzadzanie kon-
fliktem”), ale mozolna praca edukacyjna, za-
roéwno w szkotach, jak 1 w dyskursie publicz-
nym, ukazujaca zbilansowang prawde histo-
ryczng i dazaca nad zmian stereotypow i wy-
rugowania uprzedzen. Wigcej pozytywizmu,
a mniej romantyzmu! -
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